 Confro la“Nimby" delle biomosse
* unfimporiante sentenza del TAR Pemonte,

Una senfenza che fissa un importante prin-

cipio giurisprudenzicle sugl sringenti femi
+ provincial aliani: Vierbo, Lecce, Cremo-
nt, Benevento, Lafina e Piacenza, solo per :
ciare i it nof. Casi nei quai, con misure : |
deltutlo ancloghe o con alti prowedimenti :

delle energie rivnovabil, della oro incenti

vazione da parte di Unione Europed e sin-
qoli St membri ¢ dellopposizione che
ivellolocale controsta o realizaione degl *
: plan energefic, mozioni, ordin del gior-
Con il disposivo 1563/2009, depositto :
nei gjorn scorsi il TAR Pemonte ho inft
censurato il documento con i quale lo Pro- :
vincio i Asf cvea preteso i regolomen-
fore [insediomento sul proprio feriforio :
di impienti per lo produrions fi energia
elefirica dar biomosse, condlizionandone lo
redlizzorione ¢ restifive condizoni circa

impiont necessari ol oro sfrutiomento.

pofenza energefica, localizzazions ¢ df-
approwigionamento dello moteria prime,

produzione i ensrgia elefrica da biomas-

in opposizione al progeto presentato pochi

mondicle nella produzione di tonnini ed
estratl vegetoll, do anni impegnalo anche
sul fronte delle ‘rinnovabil” con proge
che promuovono un razionale sfrufiamento
del legno che lo stesso gruppo residua doi
processi di esrazione def fonnini.

Soft lo-pressione dei comila local, o ¢
fo ul, nonché i nferpreforé o normofiva ;
+ noionale i senso conforme alla regole di ¢
+ Ui cosituisce aftuazione”,

Provinda aveva cost respinfo la richiesto
di- avtorizzazione: allimpionto. avonzata
da Sivateam (richiesta ex art. 12 DLgs. n.

387/2003; da qut ricorso ora occolo dol
 fissoto un importonte paleto in un ambito

TAR), ma approvondo le “Linee Guida” si

v spint ben ole, fissondo un precedente |
ben presto adotcto do rumerosi al enf
: prividi recte roppresentaft finiscono per

no, aff di indirzzo), normative di poriota

locale. avevano risteflo gl spoai enfro 1
quali o legislozione nazionale incenfivat o
- temi delo siluppo sosenibe, degl impe-

produzione energefica da rinnovabl,

Ora lo decisione dei giudici forinesi, che |
hamno preciscto come [ente locole possa
odotiere una propria regolamentaziong in
: 56 per i Poese, qumd1, che in special modo :
+ penalizzono poi ombito delle biomasse, :
+ dove roppo spesso fonf pregiote € vocate

materic, ma solo se lo medesima ho effef

W

tamerte o scopo di “promuovere” e ‘i
stonzo. messima consenfta dolle fonf i ;
+ Quolora fosse invece adotiota - i legge nel :
Approvando le “Linee guida in materia df : :
| + di quell dettot dalla normativa naziona,
se” {seflamore 2007), i Consigho provin- :
ciols osfgiemo avevar in sostanze recepito e *
richieste avanzate do olcuni “comitoi” nef
+ ¢ nezionale in fema di produzione energe-
mesi prima dol Gruppo Slheream, leader :
+ priva di qualsivoglio supporto nomafive”,
¢ 1 TAR ha quind! rloacito che e norme no:
+ zioncli sullo shruttamento di forfi di ener-
: gl rimnovabil, devono essere i'nierpre ate
+ allo luce dello normativa comunitaria “per
o necessitd |mprescmd|b1|e di gorenfire o
1+ forte rtardo nspeﬂo agl alir Stafi membri,

centivare” o sfrutiamento delle biomasse.
dispostivo - per porre vincolipiu sringenti
ed in conflito con lo medesima, con il pe-

radossale risufioto di ostacolore & non di -

fice do biomasse, essa sorebbe certomente

primazia del dirito comunitorio, lsuo effet

In sostanze, il Tibunole amminisirafivo ha

nel quale, sempre pib spesso, gl inferessi |
+ corattere omministrfivo, qual ad esempio

por do estermporanel “comitf per  no”

prevulere s defofi el egge e sulelegt-

fime istunze degi operafor economici che :
siamno nvesendo nele energie rinnovabl
inun pereeso viioso che finisce per pre- -
0+ micre posizioni riconduciil pib alls cosid-

deflo sindrome del “Not in my back yord”
che @ un correto cpproccio scentiico i :

gni fissafi nel Protocollo di Kyoto o della -

duzione delle emissioni in cimosterc.
Postzioni contraclditorie e alla fing danno- -

come Il lagno vengono confuse e assimilo-

te o combustbii certo meno viruos! (Cdr

od esempiol, & gl impionti per I loro ro- -

: sformazione in colore ed energia vengono :
! volutaf allo 51 Teguo ol dannosi inceneritori,
centivere ko politca di matrice comunierio :
: Muneri & Andrea Blasi, dello “Stucio Munes-

: i Manigho Ponfl ¢ Associot” df Genor,
legali el gruppo piemontese: L sentenza |
 costtvisce un offimo esempio df correta e ;

- puntucle applcozione e fondameniuh

 principldel frto comuntorio, spesso pur-
 roppo roscurf, e fornisce importantiindi-

Di questa opinione gl awocofi Francesco :

cazion per un seftore nel quale talia & in ;

Questo, peralro, & quanto ci confesa ln ;
fessa Commissions europeo, quondo av- :

+ verte che in tema of rimnovebl, "ol &
a ¢ oncora onfono gl obef f|ssuh alivel- ¢
|0 sio nozionale ¢ sio europeo”, rﬂevundo

che tele rifardo & defermineto da vincoli di

: le complesse procedure df autorizzazione
lvello locale. \

IL'LEGNO DETANNIZZATO E UNA BIO-
MASSA COMBUSTIBILE E NON E RIFILTO.
 Sul prowedimento grande soddisfozione
+ viane espressa anche da parte del Gruppo

+ Silvatem,

! || TAR Piemonte ha infotfi condluso che,
+ sensi dello Diretfvar 2001/77/CE e dello

+ conseguente nomativa nazionale, il cip-

; poto di legno detannizzato che Siveteom
! residua doll'offvitd di estrazione dei fannini

: {esfrozione che awiene a pariire dal legno
vergine, lavato in acqua suriscaldata sen-
20 (auslio di aleun aaditvo chimico) & do
* congderars biomassa afuf gl ffelf  che
o tes Tt propria dalle Provincia i Ast
: dirca o sua non appartenenza alle fonf
: idonee ad climentare centrall o biomossa
: & "todicolments errata”. Mo non solo: pur
ritenendo lo questione non deferminanle
+ ol fini dello decisione el giudio, i giucl-
¢i precisano che “addiritura pare correfo
nel caso di spedi, all luce della giurispru-
+ denza comunitara, qualificare fole cippoto
come «soffoprodofion”.

Por visonare o senfem gl .
 01563/2009]

htty:/ P, giustizia-amministrotiva. it/
WEBY2K/frmRicercaSenfenza.asp

trafto da studiohellonct i




